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Se abre la sesidn a las diez y cinco minutos de la mafana.

El sefior PRESIDENTE: Sefioras y sefiores comisionados, sefioras y sefiores
delegados, abrimos las sesiones que la Comision Constitucional dedicara al debate
y aprobacién en su caso de la proposicion de ley de reforma del Estatuto de
Autonomia de Catalufia. Contamos ya con el informe de la ponencia, ponencia que
ha empleado todo el tiempo que tenia asignado reglamentariamente; ha estudiado
desde el 6 de febrero al 6 de marzo el texto propuesto por el Parlamento de
Catalufia. En este momento quiero agradecer a todos los ponentes de la Comision
Constitucional y de la delegacién del Parlamento de Catalufia la colaboracién que
han mostrado en los trabajos de ponencia. Igualmente quiero agradecer al sefior
letrado y a todo el personal de apoyo su trabajo, que nos ha permitido concluir
nuestra tarea.

El trabajo en la ponencia ha sido riguroso, respetuoso con las posiciones
contrarias, utilizando argumentos juridicos y politicos para la defensa de las
posiciones propias, pero sin descalificar las ajenas. Muchas de las enmiendas
presentadas han producido modificaciones en el texto que llegé a esta Camara. Se
han modificado 144 articulos de 227; ocho disposiciones adicionales de diez; una
disposicién transitoria de tres; tres disposiciones finales de cinco y también ha sido
modificado el predmbulo. Se han producido siete motivos de desacuerdo; son
aquellas ocasiones en las que la votacién ha dado un desacuerdo entre la mayoria
de la Comisidén Constitucional y la mayoria de la delegacion del Parlamento de
Catalufia. Esos siete motivos de desacuerdo habran de ser resueltos en esta
Comision. Para algunos las modificaciones realizadas representan una profunda
transformacién del texto aprobado en el Parlamento de Cataluia, para otros resulta
una transformacién o modificacion insuficiente.

Nos encontramos ahora con una presentacién de enmiendas que se
mantienen vivas o votos particulares que intentan mantener textos anteriores,
correspondiendo tres enmiendas al Grupo Mixto, tres a Izquierda Unida Verds,
nueve al Grupo Socialista, once al Grupo Catalan Convergéncia i Unié, 64 al Grupo
Parlamentario Popular y 105 al Grupo Parlamentario de Esquerra Republicana de
Catalufia. Comenzaremos por estudiar las enmiendas o votos particulares a los
diversos titulos del proyecto de Estatuto y, finalmente, deliberaremos sobre el
preambulo, por si las modificaciones afectaran a su texto. Vamos a realizar el
estudio por titulos. Como saben ustedes, el proyecto se compone de un titulo
preliminar y siete titulos mas, numerados del I al VII, mds las disposiciones y el
preambulo. Agruparemos para su debate las enmiendas a cada titulo, aplicando
flexiblemente el Reglamento en cuanto al tiempo y a la posibilidad de reparto de
este entre mas de un interviniente. Seguiré ese criterio de flexibilidad muy
particularmente en el titulo preliminar, que serd el que vamos a empezar a
deliberar, porque las sefiores y senores intervinientes podran hacer la defensa de
sus enmiendas o la toma de posicidon y agregar, si lo estiman pertinente, las
consideraciones generales sobre el conjunto del Estatuto. También seré
especialmente flexible en el titulo IV, referido a las competencias.
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En sentido contrario a esta flexibilidad, aparentemente contrario, les pido que
tengan disciplina en cuanto al nUmero de intervenciones y al tiempo que empleen,



pues, como ustedes conocen, la Comisidn tiene un plazo limite que expira el dia 27
de marzo para concluir su debate.

Dado que las fuerzas politicas cuentan con doble representaciéon en varios
casos, por una parte la Comisidon y por otro la delegacion, seria bien recibido que,
en la medida de lo posible, no se utilizaran turnos duplicados si se intentan exponer
los mismos argumentos. El orden y el tiempo de intervenciones sera el siguiente.
Los grupos que mantengan enmiendas o votos particulares intervendran en primer
lugar y antes los que mas se separen del texto en sus enmiendas. Después podran,
repito podran, tomar la palabra los grupos que sin tener enmiendas ni votos
particulares deseen exponer su posicion sobre las enmiendas o los votos. Irdn de
menor a mayor y si hay de una parte u otra, comenzando por la delegacién del
Parlamento de Cataluna y siguiendo por la Comision Constitucional. Los
enmendantes, con enmiendas o votos particulares, contaran con quince minutos
como regla general y aquellos grupos que tomen posicidon posteriormente con diez
minutos como regla general. Les advierto que en los temas de importancia seré
especialmente flexible.

Las votaciones de las enmiendas, los votos particulares y los articulos que se
votaran en la Comisidén se produciran en cada sesion al final del debate y si se ha
terminado totalmente un titulo. Quiere decir que si en una mafiana no se termina
un titulo no habra votaciones, pero si se ha terminado un titulo se votara no antes
de las trece horas y treinta minutos y en las sesiones de la tarde no antes de las
diecinueve horas y treinta minutos de la tarde, con objeto de que las sefioras y
sefores diputados y delegados puedan tener disposicidon de su tiempo sabiendo que
nunca antes de las trece horas y treinta minutos ni antes de las diecinueve horas y
treinta minutos de la tarde, en caso de que se terminen los titulos.

Con estas instrucciones del funcionamiento que vamos a tener podemos
comenzar a examinar el informe de la Ponencia comenzando por el titulo
preliminar. A este titulo se ha mantenido una enmienda de supresion del Grupo
Popular, la enmienda numero 23, cuatro votos particulares del Grupo de Esquerra
Republicana de Catalufia a los articulos 1, 3, 4 y 11.2 y una enmienda al articulo 8
del Grupo Socialista.

Para comenzar con la defensa de la enmienda tendra, en primer lugar, la
palabra aquel que mas se aleja del texto y, por tanto, sera el Grupo Popular. En su
nombre tiene la palabra don Mariano Rajoy.

El sefior RAJOY BREY: Sefor presidente, disculpe que no me dirija a usted,
pero, tal y como estd conformada la Comision, lo que me resulta mas comodo es
mirar de frente al conjunto de las sefioras y sefiores diputados.

Sefior presidente, sefioras y sefores diputados de esta Camara y del
Parlament de Cataluia, el dia 2 de noviembre del afio 2005 fijé en el Pleno de esta
Camara la posicion de mi grupo sobre el texto que habia remitido el Parlamento de
Catalufia. Les resumo las principales conclusiones que entonces afirmé porque tiene
sentido hacerlo en el dia de hoy. En primer lugar, dije que no estdbamos ante una
reforma de Estatuto de Autonomia. En segundo lugar, que el texto que se nos habia
remitido chocaba, era incompatible y no se puede aplicar sin quebrar la
Constitucién. En tercer lugar, y en consecuencia, en las dos primeras afirmaciones
transmiti la idea de que nos ibamos a oponer a su tramitacion como reforma de
Estatuto de Autonomia, aunque no nos oponiamos a su tramitacién como reforma
de la Constitucion, algo que tiene derecho a plantear el Parlament de Catalufia y
cualquier otro parlamento del resto de las comunidades auténomas. Por ultimo, en
cuarto lugar, afirmé algo que quiero reiterar ahora. Mi posicidn era independiente y
lo serd hoy del origen del Estatuto y de quiénes hayan sido sus autores. Fijé
posicion y lo haré hoy sobre un texto. Insisto, me es igual cual sea su origen, el
origen del que vamos a debatir hoy ya no es el mismo que el que debatimos el 2 de
noviembre y ademas me es igual quiénes sean sus autores, los autores del que
debatimos el dia 2 de noviembre eran unos y los autores del Estatuto o del texto
que vamos a debatir hoy son otros.



Quiero decir a las sefioras y sefiores diputados que intentaré aportar razones
y argumentos, que agradeceria que todos hiciéramos lo mismo, que voy a defender
los intereses del conjunto de los ciudadanos espafioles y, particularmente, los
intereses del conjunto de los ciudadanos de Catalufia porque es mi obligacion,
porque es mi deseo y porque siento que es lo que tengo que hacer y mis posiciones
no pretenden otra cosa, sean acertadas o sean equivocadas, que defender el
interés general del conjunto de los ciudadanos espafioles.
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Sefioras y senores diputados, como todos sabemos el Pleno de la Camara
decidid, con la oposicidon de mi grupo, admitir a tramite el texto que nos ocupa, y
en las Ultimas fechas se inicid la tramitacion. Estamos en su fase de ponencia;
antes conocimos lo que habian acordado en fechas previas al 30 de septiembre dos
importantes dirigentes politicos -uno de ellos el presidente del Gobierno y otro el
lider del principal partido de la oposicién en Catalufia-; después supimos lo que
paso el 30 de septiembre y mas tarde fuimos conocedores de que en enero del afio
2005 esos dos mismos dirigentes acordaron otra cosa. Pero eso no es lo que
importa ahora ni hace al caso. Ahora toca hablar de un texto concreto, el de la
ponencia, y les adelanto mi opinién. Primero, el texto no se ajusta a la Constitucidon
-es contrario a la Constitucidon espafiola; segundo, el texto es ininteligible para
cualquier persona normal, sea o no jurista, en una parte muy sustancial de su
articulado, y, en tercer lugar, el texto es malo para los ciudadanos, malo para el
conjunto de los espafioles y malo de forma muy especial para el conjunto de los
ciudadanos de Catalufa.

Voy a comenzar esta intervencién explicando por qué el texto es contrario a
la Constitucidon. Quiero decirles a todos ustedes que no voy a analizar ahora -no
toca y tiempo habrd en los proximos dias- todos los motivos de
inconstitucionalidad. Quiero decirles a ustedes que son decenas, pero yo me voy a
referir a lo esencial; a aquello que lo hace contrario de raiz al texto constitucional y
a algunas consecuencias que derivan de eso. Sefior presidente, permitame que con
brevedad lea un texto: “Con la Constitucién en la mano, seforias, no cabe error
sobre quién posee un poder original y quién disfruta de un poder delegado; quién
toma las decisiones constitucionales y cudles son los limites de los poderes
transferidos. En Espafia, mientras no cambien las cosas, es decir, mientras no se
apruebe otra Constitucidon, no existe mas que un poder soberano; un poder que
esta sobre la Corona, sobre el Gobierno, etcétera; un poder que no admite
parcelas, que no se divide y que no se comparte; un poder que delega
voluntariamente sus potestades, pero no renuncia a la propiedad. Ninguna instancia
delegada es propietaria del poder que recibe. Ese poder que ustedes representan lo
ejerce exclusivamente el pueblo espanol constituido en nacién. En eso consiste la
soberania nacional. Ante él nadie habla de igual a igual; ante él no se blindan rios
ni competencias. A lo sumo se administra por delegacién y siempre al servicio del
interés general. (Y esto por qué es asi? Porque los espafoles forman una nacion
soberana. éPor qué? Porque asi lo decidieron en 1978. Es la voluntad de la nacidn
la que da obligatoriedad a las leyes. No estamos hablando de esencias ni de
unidades sagradas; hablamos de una expresion de voluntad democratica. El pueblo
espafiol no es soberano porque lo diga la Constitucidon; es al revés. El pueblo
espafiol hizo la Constitucién porque era soberano. Las comunidades auténomas no
han creado ni pueden crear la nacion o el Estado; todo lo contrario. Es la nacién
soberana la que ha dispuesto constituirse en Estado y que en ese Estado existan
comunidades auténomas. El Gobierno de una comunidad auténoma no lo elige
ningln poder ajeno a la soberania nacional, sino los espafnoles censados en dicha
comunidad, en los cuales la soberania nacional ha delegado esa parcela de poder.
Sefioras y sefiores diputados, conviene, como digo, que las cosas queden claras



para todas las comunidades auténomas. Este es el error esencial del Estatuto. Estas
palabras las pronuncié el dia 2 de enero del afio 2005 en el Pleno de esta Camara,
lo cual quiere decir que estas palabras estan hoy plenamente en vigor. Este es el
error esencial del Estatuto -igual que sucedia en el caso del plan Ibarretxe-, y sigue
siendo hoy el mas importante; de donde derivan todos los demas.

Sefiorias, el texto de la ponencia dice que los poderes de la Generalitat
emanan del pueblo de Catalufa. El Estatuto de 1979 decia que los poderes de la
Generalitat emanaban de la Constitucion, del presente Estatuto y del pueblo.
¢Puede alguien explicar por qué se cambia este articulo? ¢Cédmo se compagina con
la Constitucién espanola, que dice que la soberania nacional reside en el pueblo
espafiol, del que emanan todos los poderes del Estado? éAcaso son todos menos
uno? Senor presidente, en plena consonancia con este articulo, en el preambulo del
texto se nos dice lo siguiente: El Parlamento de Catalufia, recogiendo el sentimiento
de los ciudadanos de Catalufa, ha definido a Catalufia como una nacién. La
Constitucién, en su articulo 2, reconoce la realidad nacional de Catalufia como una
nacionalidad. Es decir, el preambulo nos dice que el articulo 2 de la Constituciéon
reconoce que Catalufia es una nacion. Yo no lo sabia, y en cualquier caso eso no le
corresponde decirlo al autor del preambulo, sino al conjunto de los ciudadanos
espafoles.
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Por tanto, hay dos afirmaciones plenamente congruentes: Primera, los poderes de
la Generalitat emanan del pueblo catalan; segunda, Catalufia es una nacién. Me
gustaria conocer qué significa esto para sus autores, porque es muy importante.
Para el Partido Socialista, segun nos han dicho, no significa nada. Parece que no
tiene ningun efecto, es igual que se ponga o que no se ponga. El sefor presidente
del Gobierno incluso ha llegado a decir que tiene un valor descriptivo y no
definitorio. ¢Se trata, entonces, solo de quitarse de en medio a algunos y de quedar
bien? Digo esto porque a quienes pactaron este texto con los socialistas no parece
gue les dé igual, tienen otro criterio. Escuchen ustedes lo que dice el lider del
principal partido de la oposicion en el Parlamento de Catalufia, que fue quien pacté
con el presidente del Gobierno: Van a reconocer que el Parlament ha definido a
Catalufia como una nacion. Para cualquier nacionalista catalan, este es un gran
paso, es un paso hacia delante porque es un pacto de soberania del Parlament
reconocido por las Cortes. Las Cortes nos reconocen a nosotros un acto de
soberania. Este es un gran mensaje de cara al futuro.

Sefioras y sefiores diputados, y ahora, después de preguntar -y espero que
alguien nos explique qué significa esto que han pactado, porque parece que han
pactado cosas distintas-, con su permiso, les daré mi opinidén sobre este asunto. Yo
creo que este texto, el de la ponencia, significa lo que dice el mas importante
interlocutor de los socialistas. El, que estd aqui, no engafia a nadie, y al menos ya
somos dos los que pensamos lo mismo: él y yo. Y si eso no significa nada, le pido al
Partido Socialista Obrero Espafiol que lo haga constar en acta, que diga que eso no
significa nada, y también le pido que vuelva a la redaccidon de 1979, que no decia
eso. Porque si no significa nada, ¢para qué cambiamos la redaccion del afio 1979?
(Varios seiiores diputados: iMuy bien!) No me vale solo que diga que eso y
nada es lo mismo, porque esta redaccion quedara para tiempo y los que ahora me
van a decir que no significa nada, sabe Dios ddénde estaran dentro de unos afios.

Sefior presidente, sefioras y sefiores diputados, este es el tema clave de
todo el texto, aqui esta la clave de la ruptura con la Constitucion de 1978, aqui esta
la base de la que parte todo el resto del texto y, por tanto, pido que se corrija.
Afirmo que esto es muy importante y que un dirigente socialista no puede dar su



apoyo a esto. Uno nacionalista, si; probablemente deba si quiere ser coherente con
lo que piensa. Pero comprenderan ustedes que yo pienso de otra manera diferente,
y no es malo, seria dramatico que todos pensaramos igual.

Voy ahora, como les decia al principio, a poner algunos ejemplos de
inconstitucionalidad de este texto que son importantes, pero menos; lo importante
es lo que he dicho, pero estos son la consecuencia de esta afirmacién de principios.
Solo algunos ejemplos, insisto, tiempo habra para hablar de esto en los préximos
dias. Hay un titulo que se llama De derechos y deberes. Sefioras y sefores
diputados, no voy a entrar ahora en el andlisis del articulado, luego haré algun
comentario, solo les voy a decir una cosa. No puedo felicitar al autor del titulo -es
la forma mas educada que se me ocurre de criticar este titulo que se llama De
derechos y deberes-, jamas he visto siquiera cosa parecida, es algo absolutamente
inaudito, pero lo peor es que muchisimos de los que estan aqui, que lo han votado,
lo saben y van a seguir votandolo, que es lo verdaderamente sorprendente, y
encima me van a criticar a mi por decir en publico lo que ellos estan pensando. Esto
es la vida misma y todos sabemos que es asi. ¢éComo se ha hecho este titulo De
derechos y deberes? Fijense ustedes lo que he leido yo en un importante periddico
catalan: Tanto es asi que, en un primer momento, Artur Mas y Duran y Lleida
negociaron con el propio Rodriguez Zapatero el arreglo del titulo I. Lo insdlito es
que Zapatero acordara exactamente lo contrario con el representante de Izquierda
de Catalufa pocos dias después. (Tengo que decir que a mi no me parece nada
insélito que acordara una cosa con uno y al dia siguiente otra distinta con otro, en
esto si que no estoy de acuerdo con el autor) (Rumores.) ¢Como se puede acordar
cosas opuestas simultdneamente? Es imposible, y de ahi lo que sucedid a
continuacion en el tramite en ponencia. El PSOE recibioé la instruccion de actuar de
acuerdo con lo pactado con Joan Saura, de Izquierda de Catalufia; la fuerza
parlamentaria de CIU se supedité a Iniciativa per Catalunya, el partido mas
pequefio del Parlamento. Esto lo dice un conocido militante de la coalicion de
Convergéncia i Unid, lo dice por escrito y en un periddico de Catalufa.

FIN
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En fin, sefioras y senores diputados, lo que me importa ahora es otra cosa. Para mi
una nacién es su conjunto de ciudadanos libres e iguales que ostentan la soberania
nacional -ya sé que para Rodriguez Zapatero no es asi-. Si los ciudadanos tienen
derechos y deberes distintos, ya no son iguales. Es de cajon. Por tanto, estaremos
hablando de otra cosa. Dos comentarios mas sobre este asunto. éPor qué el
Estatuto de Nuria, del afio 1932, y el de Sau, del afio 1979, decian que los
ciudadanos de Catalufia tenian los mismos derechos en el primer caso que los que
la Constitucion de la Republica daba al conjunto de los ciudadanos espafioles, y en
el segundo caso que los de la Constitucion de 1978? {Qué ha pasado desde
entonces? Ahora tenemos decenas de articulos. Lo que antes era un articulo en los
Estatutos de 1932 y de 1979 respondia al sentido comun. Me hace gracia ver a
estos sefiores de la izquierda defendiendo derechos y deberes distintos. Es algo
fantastico. Yo habré estudiado otra izquierda. Ahora tengo que defender yo estas
cosas (Risas.) en la vida misma, sefioras y sefiores diputados. ¢Qué ha pasado?
Les voy a decir algo mas. Esto tiene su logica. Si los poderes de la Generalitat
emanan del pueblo de Cataluifia y Catalufia es una nacién -y este es el principio
inspirador de todos-, cdmo no va a constar en ese texto los derechos y deberes de
los ciudadanos de Catalufia. Seria un texto incompleto. Por eso digo que tiene
l6gica.

Vamos a otro asunto, sefioras y sefores diputados, cuya regulacion también
es congruente con la afirmacion que hace el Estatuto de la soberania y de la
nacién: consagra el principio de bilateralidad. iCédmo no lo va a consagrar! Antes no
existia, no se crean. En realidad, no existi6 nunca, pero ahora estamos en un



escenario diferente, y a escenario diferente regulacién diferente. No sé si es una
bilateralidad singular porque -y luego entraré mas a fondo en este asunto-
corresponde a la Generalitat en sus competencias. Tienen todas, el Estado alli no
existe; sin embargo, en las del Estado interviene la Generalitat, con lo cual ya
dejan de ser del Estado, como es natural. Les podria dar decenas de ejemplos, pero
no quiero aburrirles. Oigan algunas de las cosas que dicen ustedes en el Estatuto.
Se crea una comisidn bilateral Generalitat-Estado como marco general vy
permanente para la participacion y colaboracion de la Generalitat en el ejercicio de
las competencias estatales. Es decir, que las competencias estatales ya no son del
Estado y los proyectos de ley, entre otros, en la legislacion bdsica tienen que
pactarlos por lo visto -luego hablaré de la legislacién basica- la Generalitat y el
Estado. La Generalitat participara en la planificacién general de la economia, que es
una competencia del Estado. Pregunto: ¢lLas demas comunidades autéonomas
también? Participara en la fijaciéon de la politica de I+D+i tanto estatal como en el
ambito de la Union Europea y en otros organismos e instituciones internacionales.
¢Los demas también? Participara en la elaboracién y reforma de la legislacion penal
y procesal que incide en la competencia de menores. {Los demas también? Hay
decenas de competencias del Estado en las cuales la Generalitat participa o autoriza
0 es preciso el acuerdo previo con ella. Les hago una pregunta, seforas y sefiores
diputados, y a ver si alguien me la contesta. Si esto se generaliza, porque el Partido
Socialista —se la hago a ustedes- dice que este Estatuto es generalizable a todos,
les aseguro que el modelo de Espafia no es el que hay en este momento. El modelo
de Espaiia es el de la Union Europea y funcionaremos con Consejos de Ministros,
como la Unién Europea, y el Parlamento nacional serd como el de la Unién Europea.
Perdonen, pero esto no lo puedo aceptar; probablemente esté equivocado, pero
esto no lo puedo aceptar.

Pasemos a otro asunto que también es consecuencia de afirmar la soberania
y el concepto de nacion, lo que llamamos el blindaje de competencias. Es
plenamente congruente la regulacion que se hace de las competencias porque una
nacién debe decidir sus competencias. iHasta ahi podriamos llegar! Sino seria otra
cosa. Lo malo es que en este caso también deciden las de los demas. Eso ya me
parece un poco menos justo. Hasta ahora -fijense ustedes- las competencias del
Estado las fijaba la Constitucion -eso era hasta ahora- y en caso de discrepancia
intervenia el Tribunal Constitucional. No digo que esté a favor o en contra, digo lo
gue era. Ahora no, ahora es el texto que estamos debatiendo aqui el que fija sus
competencias, las suyas, pero también fija las del Estado. Esto es algo fantastico.
Lo hace con las exclusivas, en las que naturalmente el Estado no tiene ninguna
intervencion. iHasta ahi podriamos llegar! Antes si la tenia porque hay titulos
genéricos que permitian actuar al Estado para defender, por ejemplo, la igualdad
de los espafioles -es un tema que siempre ha defendido la derecha y ha criticado la
izquierda, como todos ustedes saben-, o por ejemplo, la unidad de mercado, que
parece razonable defenderla en el afio 2006 en un mundo como en el que vivimos.
Pues bien, hoy en este texto nos hemos enterado de que lo bdsico de las
competencias compartidas seran solo principios.
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Oiga, ¢y si alguien hace un estatuto, por ejemplo, en Andalucia o Extremadura, y
dice que lo basico no son solo principios, que para él legislacién basica es algo mas
gue principios? Entonces, équé seria: basico en un sitio y no basico en otro?
Tendriamos un Estado enormemente eficaz, como es perfectamente entendible.
Pero lo mas sorprendente es que se atribuye y define todo lo que son las
competencias basicas en la Constitucidon. Fijense ustedes, en el Estatuto de 1979



se dedican al estado de competencias tres articulos. Ahora son 69. Este es un
espectaculo absolutamente impresionante.(Rumores.) Yo, sefioras y sefiores
diputados, pido por favor un poco de sentido comun en relacion con este asunto.

Otro tema importante y cuya consecuencia era evidente. Si hay soberania y
hay una nacién tendremos Poder Judicial propio. iHasta ahi podiamos llegar! Y hay
un Tribunal Superior de Justicia que tiene funciones de Tribunal Supremo. Y hay un
Consejo de Gobierno que es un érgano delegado del Consejo General del Poder
Judicial. Ahora, yo pregunto: ési es un organo delegado puede recuperar ese
Consejo General del Poder Judicial las competencias? Y hay un fiscal general
superior, claro, como el del Estado, ihasta ahi podiamos llegar! y se convocan las
plazas por parte de la Administracion del Poder Judicial y otras muchas cosas. Y
naturalmente, no quiero alargarme demasiado, hay una politica exterior y una
politica europea. iCoOmo no iba a haber, si estamos hablando de lo que estamos
hablando, una politica europea! Tiene razén. Estoy defendiéndolo. Hay una politica
europea y asi la Generalitat podra presidir los consejos de ministros de la Unién y
ejercer la representacion del Estado, claro, icomo no va a poder! Oiga, ¢y las
demas comunidades auténomas, también? ¢Podian responder a esta pregunta? Y
también podra designar representantes de los érganos consultivos y preparatorios
del Consejo y de la Comisién, por ejemplo, el Correper, donde estan los
embajadores, claro, icdmo no va a poder! Y tiene acceso ante el Tribunal de
Justicia de la Unién Europea, aunque la normativa comunitaria no lo permita, pero
igué mas dal, si lo decidimos aqui. Ademas, se incorporaran representantes de la
Generalitat en las delegaciones espafiolas que participen en los procesos de revisidon
y negociacién de los nuevos tratados de la Unidon. Ahora se va a debatir la
Constitucién, y ahi naturalmente estaran, ademas de los veinticinco, dentro de poco
veintisiete representantes del los Estados, los sefiores de la Generalitat y los del
resto de las comunidades autéonomas, porque no van a ser de peor condicion. ¢O
si?  Eso se lo pregunto a los sefiores del Partido Socialista. Naturalmente
participaran en la formacion del Estado ante la Unidn Europea con caracter
determinante, luego hablaré de esto, si afecta a sus competencias exclusivas. El
problema es: ¢éel resto también pueden?

En politica exterior, seforas y senores diputados, mejor no voy a entrar a
fondo. Pero si tengo que decir una cosa porque no me puedo sustraer a la
actualidad. Después de ver las portadas de algunos medios de comunicacion del dia
de hoy, después de ver algunas cosas que han recogido los medios de
comunicacién, tengo que decir que se han quedado cortos. Este asunto pueden
pactarlo conmigo porque yo creo que algunos representantes del Gobierno de
Espafia a mi no me representan. Por tanto, aunque solo sea por caracter
transitorio y hasta que cambie el Gobierno de este asunto, fijense ustedes, estoy
dispuesto a hablar con ustedes y, ademas, hacerlo muy a fondo.

Quiero terminar este articulo dedicado a los apartados constitucionales
hablando de la lengua. No voy a hacer ningun juicio de valor, pero es logico, si
hay un principio inspirador que es la soberania y si afirmamos la nacién, que haya
el deber de conocer el idioma. Es que es logico. No podia haber otra regulacion y
no voy a entrar en el fondo. Solo les digo a ustedes dos cosas: primero, que el
Tribunal Constitucional ha reiterado hasta la saciedad que esto no es constitucional,
no digo nada mas, y segundo que cuando se debatié la Constitucién aqui en el afio
1977 y 1978 esto se votd y se dijo que no habia el deber de conocer las lenguas
autonodmicas, con casi 300 votos en contra de una propuesta que tuvo soélo 22
votos. Seforas y senores diputados, no hago juicios de valor. Lo Unico que digo es
que la obligacion de los que estamos aqui y de otros muchos es respetar las leyes.
Y les digo a los sefiores del Partido Socialista: estan votando algo a favor
conociendo que es radicalmente anticonstitucional.

En resumen, senor presidente, el Estatuto tal y como llega a la Comision
sigue adoleciendo de los mismos vicios y defectos que cuando llegd a esta Camara.

Fin
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No es una reforma de Estatuto, es, fijense lo que es -bueno, ya lo saben, no se
fijen-, es un Estatuto nuevo, con hechura y estructuras de una Constitucion: Los
poderes emanan del pueblo cataldn; somos una Nacion y, por tanto, hay derechos
y deberes, hay poder judicial propio, hay relaciones exteriores, hay relaciones
bilaterales con el resto, hay amplias competencias, las mias son mias y las otras
son mias y de los demas, y la lengua es obligatoria. Sefora y sefiores diputados,
hagan lo que quieran, pero en un pais serio, al menos en mi opinién, las cosas no
se hacen asi.

Paso ya a la segunda parte de mi intervencidn. Al principio de estas palabras
decia que el Estatuto es contrario a la Constitucién, creo haberlo demostrado;
decia, en segundo lugar, que en muchos aspectos es ininteligible, y lo reafirmo, y
creo que va a provocar un cumulo de problemas en el futuro y un sinfin de
problemas juridicos que van a pagar los ciudadanos, no lo olviden, son los
ciudadanos los que van a pagarlos. ¢Qué ha ocurrido? Se lo voy a explicar, pero se
entiende muy bien, que en la ponencia han pactado en unos temas unas enmiendas
que permiten decir una cosa y la contraria; que les facilitan a unos vender sus
logros en Catalufia o contar que no ha habido recortes, y a otros decir que han
cambiado todo el texto para anestesiar a la opinién publica; es decir, un Estatuto
que permite a cada uno leer lo que quiera e interpretarlo segin convenga. Esta es
lisa y llanamente la verdad.

Les podria dar algunos ejemplos, lo voy a hacer con brevedad porque no
guiero aburrirles. En el articulo 20 del proyecto que estamos debatiendo, el capitulo
glorioso de derechos y deberes, se habla del derecho a morir con dignidad. En
ningun texto se habla de este asunto, y yo pregunto: ¢Esto qué significa? éEsto
permite regular la eutanasia? éSdélo en Catalufia, de forma distinta al resto de
Espafia? Y si no significa nada, épara qué lo ponen? Y lo digo porque ya la
Generalitat esta trabajando en este asunto, y su Comité Asesor, segin recoge un
importante periddico de Catalufia, dice que el Gobierno aboga por despenalizar la
eutanasia y el suicidio asistido, y hay muchos ciudadanos de Cataluiia que han
firmado, son militantes de Convergéncia i Unié, y dicen que esto no les parece
aceptable. Entonces, yo quiero, y no hago juicios de valor, que alguien me explique
qué es lo que estamos aprobando en este articulo 20. Sefioras y sefiores diputados,
tengo derecho, no yo, la poblacién espafiola, a saber qué estamos aprobando.

¢éMe puede explicar alguien qué significa el articulo 21 en materia de
educacion? Porque esto es glorioso, sefioras y sefiores diputados. Los padres y las
madres tienen garantizado, de acuerdo con los principios establecidos por el
articulo, el derecho que les asiste para que sus hijos e hijas reciban la formacion
religiosa y moral que esté de acuerdo con sus convicciones en las escuelas de
titularidad publica en las que la ensefanza es laica. {¢Alguien me puede explicar qué
significa esto? Esto es un enjuague. Primero los sefiores de la izquierda ponen una
cosa decimondnica y luego los sefiores de Convergencia i Unid tienen que decir:
oiga, tenemos que salvar la cara. Esto, sefioras y sefiores diputados, no se puede
hacer asi, hay que ser un poco formal. Por mi pueden aprobar ustedes una cosa u
otra, pero seria bueno que la opinidn publica se enterase.

Podria hablarles del articulo 41.5, no quiero extenderme mucho, de las
contradicciones en materia de lengua que hay entre los articulos 33 y 102, de lo
que ocurre con las Cajas de Ahorro. Es verdaderamente fantastico, sefioras y
sefiores diputados. ¢Quién ha redactado este articulo? El articulo 120 dice que la
Generalitat tiene competencia exclusiva sobre Cajas de Ahorro, pero no lo dice
respetando una serie de articulos de la Constitucién. éLa tiene exclusiva o no la
tiene? Y luego dice que, en cualquier caso, diga lo que diga la Constitucion, e
incluso el que pasaba por alli, la determinacidon de sus dérganos rectores y de la
forma en que los intereses sociales deben estar representados es de ellos.



éSignifica esto que la Generalitat puede establecer como estime oportuno y
conveniente los intereses sociales? ¢éDicho de otra forma, sustituir al sefior Fornesa
en el momento en que lo estime oportuno y conveniente? Yo creo que si, el sefior
Fornesa creo que también. Alguien me explicarda cémo estd el tema de las
selecciones deportivas. El articulo 141 sobre el juego.

Sefioras y sefiores diputados, y hay un tema que requiere una aclaracion.
Fijense ustedes: la Generalitat tendrad designacidon o participacion en la designacién
-esto es rigor juridico- en los miembros del Tribunal Constitucional, Consejo del
Poder Judicial, Comisién Nacional del Mercado de Valores, Comisién del Mercado de
las Telecomunicaciones, Banco de Espana, Comisidon Nacional de la Energia, y todo
el mundo, senoras y sefiores diputados. éMe pueden ustedes explicar si tendran
designaciéon o participacion? ¢Si se van a cambiar estas leyes? ¢Si tendran derecho
a un miembro propio? ¢Si lo tendra solo la Generalitat o todas las comunidades
autonomas? ¢Si tienen pensado ampliar el nimero de miembros de esto? Porque en
el Banco de Espafia hay poquitos, pero si tenemos que poner diecisiete y dos o tres
mas que se representen a si mismo, o que defiendan un poco el interés general.
Sefioras y sefiores diputados, esto no es serio.

Otro ejemplo, articulo 186, formacion de la voluntad del Estado ante la
Union Europea.

FIN
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Fijense ustedes lo que estamos diciendo. La posicion de Catalufia en sus
competencias exclusivas es determinante para fijar la posicion del Estado en la
Unidn Europea. {Y si otras comunidades auténomas tienen también competencia
exclusiva en esa materia y piensan distinto que la Generalitat de Catalufa?
¢También es determinante o no es determinante? Esto hay que explicarlo.

Voy a hablar del determinante, porque yo pido que se retire la disposicién
adicional quinta. Fijense lo que dicen ustedes. Si el estatuto establece que la
posicion del Gobierno de la Generalitat es determinante para confirmar un acuerdo
con el gobierno del Estado y éste no la acoge, el gobierno del Estado debe
motivarlo ante la comisiéon bilateral Generalitat-Estado. Sefioras y sefiores
diputados, si se habla de una posicion determinante para confirmar un acuerdo,
para conformar un acuerdo no es necesaria una posicion determinante, son dos
posiciones determinantes, si no no hay un acuerdo. Pero, es mas. Se dice que en el
caso de que sea necesaria una posicion determinante para lograr un acuerdo vy el
Estado no lo acoge, deberd motivarse. Si el Estado no lo acoge, la posicion
determinante no es determinante. Y esto que es una broma, no es ninguna broma,
porque esto afecta a un numero muy importante de articulos del proyecto de
estatuto que estamos debatiendo. Permitanme, sefores diputados, que les lea la
frase de Jeremias que define el embrollo diciendo lo siguiente: Cuando se
fuerza a proposiciones incompatibles a estar juntas en una oracién gramatical y se
le mantiene asi entre todo el curso de la misma. Eso es lo que estamos haciendo
aqui.

Voy a terminar con un ultimo asunto, hablando de cosas ininteligibles,
porque éste si que me parece importante, y aqui voy a denunciar un fraude. A ver
quien me demuestra lo contrario. La financiacién autondmica. Sefioras y senores
diputados, el modelo que aprobd el Parlamento de Cataluna se entendia. Yo no lo
compartia pero todos sabiamos qué habia aprobado el Parlamento de Catalufia.
Pueden aprobar lo que quieran y yo puedo defender mis posiciones, pero se
entendia. ¢Alguien me puede decir qué aprobamos aqui? Esto se debatira a lo largo
de estos dias, pero quiero adelantar algunas cosas porque esto es mucho mas que
un embrollo. Les voy a decir lo que ha pasado aqui. Esto es papel mojado. Aqui



algunos han decidido darle un papel hacia adelante. Los que han cerrado el acuerdo
quieren justificarse engafiando a la gente. Estoy diciendo la verdad. Estamos ante
un fraude porque nadie es capaz de decir de qué estamos hablando exactamente.
Todo es maquillaje y todo es de cara a la galeria. Mantiene la incertidumbre en el
tiempo. Habla de dos afios para decidir la estructura de la administracién tributaria
(ya veremos dentro de dos afios.) Dos afios para decidir la forma definitiva del
sistema de financiacién y su letra pequefia y cinco afos para su aplicacién. No me
extrafa que el sefor ministro de Economia y Hacienda diga que a él los acuerdos
que adopten entre el sefior Rodriguez Zapatero y cualquier otro dirigente de un
partido le traen completamente sin cuidado. Este estatuto pone en cuestién la
autonomia de las haciendas locales sin resolverlo. Senoras y sefiores diputados
écémo se interpreta el estatuto a la luz de la LOFCA? ¢Quién determina los niveles
de solidaridad? ¢Estamos ante planteamientos basados en la bilateralidad o
aceptamos sin reservas mentales la multilateralidad? éPor qué no hay ninguna
referencia al Consejo de Politica Fiscal y Financiera?

Voy a hacer un comentario, casi el final. Segun el tenor literal, fijense
ustedes, sefioras y sefores diputados, lo que nos traen aqui, de la disposicién
adicional duodécima, el primer proyecto de ley de cesion de impuestos que se
apruebe en estas Cortes deberd contener los nuevos porcentajes de cesion de
tributo que han pactado dos sefiores, el 50, 50 y el 58. Es decir, las Cortes
deberan poner lo que han dicho estos sefiores porque lo dice el estatuto. Les voy a
decir una cosa y ustedes lo saben. Eso es absolutamente inconstitucional porque
una ley no puede vincular al legislador futuro, y, si no lo es, es absolutamente inutil
porque estas Cortes Generales pueden incluir en esas futuras leyes de cesion esos
porcentajes u otros, y nada se nos podra reprochar.

Quisiera terminar esta parte de la financiacion diciendo una cosa. Seforas y
sefiores diputados, en 1996 el presupuesto de la Generalitat era de 6.000 millones
de euros. Hoy es de 30.000 millones de euros. {Esto es involucidon autondémica?
¢Esto es colapso financiero?

Fin
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Yo estoy dispuesto a discutir sobre una mejora de la financiacion, lo hemos hecho
cinco veces en los Ultimos veinticinco afios; pero, seamos serios, tenemos derecho
a exigir al Gobierno y al Partido Socialista que diga la verdad, que no se engafie a
los ciudadanos. Aqui no hay nada, aqui hay un pacto confuso e ininteligible y los
ciudadanos de Catalufia y del resto de Espafia no se merecen que se juegue con
sus impuestos y que se les engane. Y si alguien quiere, que me explique qué es lo
que se ha pactado aqui, porque, insisto, lo que se pactd en Catalufia yo lo entendia
muy bien, lo que vino aqui estaba muy clarito; lo que nos han presentado aqui,
con todos mis respetos, y ustedes lo saben -es que ustedes lo saben, aunque no lo
vayan a reconocer-, es ininteligible.

Sefor presidente, dije que era inconstitucional y dije que era ininteligible,
pero ademas es enormemente negativo para el conjunto de los ciudadanos vy les
voy a explicar por qué. Primero, porque divide al conjunto de la sociedad, de
Catalufia y de Espafia, entre si y dentro; ha generado un clima politico en Cataluna
lamentable, miren ustedes lo que esta ocurriendo con el Gobierno tripartito; no
sabemos si es verdad que se pactd que la ultima foto se le diera o no a un dirigente
politico, no sabemos si a unos o a otros se les ha ofrecido entrar en el Gobierno o
no, no sabemos a qué se estd dedicando en este momento el Gobierno, pero la
sensacion que tiene cualquier persona normal -hagamos abstraccion de la politica,
sefioras y sefores diputados- es que esto es una broma. ¢Qué es lo que estd



pasando aqui? Tengo derecho a decir que lo que estad pasando es una broma, lisa y
llanamente. ¢Saben por qué? Porque es una broma, y ustedes lo saben, que es lo
verdaderamente dramatico. Lo ha dicho muy bien un importante lider de un
importante partido cataldn: todo esto ha sido un desastre, los socialistas han
querido ser mas nacionalistas que Convergéncia i Unid y Convergéncia i Unidé mas
nacionalista que Esquerra Republicana. Fantdstico. Y de los intereses generales,
équién se ocupa? iQué mas da, sefioras y senores diputados! ¢Quién se ocupa de
los intereses generales? No es pacifico, sefioras y sefores diputados, no lo es ni
entre ustedes ni entre la gente; hay documentos firmados, publicados en los
periodicos por militantes de partidos que estan representados aqui y que critican
con dureza este Estatuto; surgen nuevos partidos politicos. Tiene gracia, aqui al
final le van a dar legitimidad a esto los sefiores que votan a Convergéncia i Unié o
sefiores que vienen de la izquierda y forman un partido politico. A mi me viene muy
bien, porque lo que diga yo lo resuelven ustedes muy bien. Ahi esta: usted es
anticatalan. Pero aqui ya no lo digo yo, lo dicen otras personas. Yo quiero que
razonen y que den argumentos. Es muy malo para los ciudadanos de Cataluna. El
Estatuto de 1979 era el de todos, aceptado por todos, eran las normas de
convivencia y las reglas de juego.

Segundo, impone un modelo de sociedad. No lo digo yo, lo dicen cientos de
asociaciones catalanas que pagan anuncios en los periddicos, y saben ustedes que
es la verdad: imponen un modelo de sociedad, y las reglas de juego no estan para
imponer modelos de sociedad.

Tercero, destila intervencionismo por todas partes. Aqui se habla mucho de
las competencias de la Generalitat, de los 6rganos de la Generalitat, de las
atribuciones de la Generalitat, del poder de la Generalitat. (Y de la libertad de los
ciudadanos quién habla? ¢El tato? ¢Me puede poner alguien un ejemplo de cudles
son las ventajas que este texto reporta a los ciudadanos de Cataluiia? Me refiero a
los ciudadanos, no a los partidos politicos ni a las instituciones. Le voy a poner
algunos ejemplos de intervencionismo y de pérdida de libertad. ¢Conocen algun
pais de la Unién Europea donde al duefio de un establecimiento abierto al publico se
le pueda obligar a emplear un idioma si una persona emplea ese idioma? ¢Algun
pais? Diganme algun pais. ¢{Saben ustedes que en Madrid, en Letonia, en
Copenhague o en Paris, cualquiera de ustedes, aunque sélo hable castellano, puede
poner un comercio y nadie le puede obligar a utilizar un idioma u otro? ¢Conocen
ustedes algun pais en el que se pueda obligar a etiquetar de una u otra forma?
Esto me lo he comprado aqui, esta en inglés, sefioras y senores diputados, nadie
les ha obligado a etiquetar en el idioma castellano.

Se habla mucho de deberes, pero poco de derechos. Derecho al paisaje,
épero quién habla del derecho de los padres a elegir qué quieren estudiar los nifios?
Seforas y sefiores diputados, espacio catalan de relaciones laborales, en el afo
2006, en el mundo global en que vivimos, Cajas de Ahorro, regulacion de los
medios de comunicacidon privados, planes y mas requisitos para las profesiones
tituladas, registro especifico de la propiedad intelectual, articulo 158, I+D+I. Podria
estar hablando una hora.

FIN.
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¢Quién ha hecho este Estatuto? Esto es una de las cosas mas retrogradas que he
visto en mi vida. Esto lo han hecho unos sefiores de izquierda antiguos y algunos
que tenian la obligacion no han tenido tiempo de dar esa batalla en defensa del
sentido comun y de la légica. (Varios sefiores diputados: iMuy bien!) Sefioras y
sefiores diputados, éesto cuanto va a durar? Segun unos, para toda una
generacion; segun otros, para cinco dias. éAlguien me lo puede explicar?

Permitame que le lea un texto que no voy a calificar. Este texto es de un
gallego -ya sé que los gallegos somos lo que somos-: Ningun problema puede



resolverse cuando quienes lo plantean viven de que el problema permanezca. El
problema nacionalista es que no se ha resuelto nunca. La esencia misma es
permanecer en el tiempo transformdndose de forma indefinida. La carrera por
resolver cualquier conflicto nacional es una carrera interminable, dado que la meta
es siempre movil. La Unica meta de verdad, justamente, como meta inalcanzable,
no solo anima a seguir corriendo sin desmayo, sino que juega como amenaza
permanente a quienes se atreven a decir que la carrera puede concluir. Esto lo dice
un intelectual gallego muy importante. Voy a hacer otra cita de un sefior que,
evidentemente, no es un intelectual, pero que no estd mal: El nacionalismo
necesita siempre poner a la sociedad ante un conflicto para seguir existiendo. Esto
lo decia don Patxi Lopez hace dos afios -es de libro-; ahora ya dice lo contrario,
como muchos de sus correligionarios.

Sefioras y senores diputados, queria terminar diciéndoles una cosa. La
pretensién de construir un pseudoestado a cambio de debilitar el Estado espanol
no puede traer mdas que la ineficacia dentro de nuestras fronteras y la irrelevancia
politica fuera de ellas. Por favor, piénsenselo bien. ¢Hacia donde vamos? ¢éEs bueno
para los espafioles un Estado débil e inerme que tenga que someter todas sus
decisiones al consenso de sus estructuras territoriales? Sefioras y sefiores
diputados, la Europa unida, con o sin Constitucion, exige de sus miembros
capacidad de accion y disposicion a las reformas, y quien no esté al tanto y no
tenga el aparato de su Estado a punto, sucumbird ante la reorganizacion de Europa
y del mundo. Esto no lo he dicho yo. Lo que yo si digo es que este Estatuto esta
mirando a una supuesta historia y no al futuro; estd mirando al espejo retrovisor y
no al horizonte.

Han creado un lio. Lo han creado ustedes y lo saben, y ahora tienen que
salir del lio como sea. Pero tengan un rasgo de generosidad con los ciudadanos, un
rasgo de patriotismo, un rasgo de valentia y digan: esto es un lio, no merece la
pena, vamos a empezar desde el principio. Puedo asegurarles que les apoyaré en lo
que sea y que estoy dispuesto a hacer lo que exija el patriotismo. (Rumores.) Si,
tengan un rasgo de generosidad. A veces la politica requiere algunos rasgos de
grandeza. Todos ustedes saben que han organizado un lio y que ahora estamos en
el “como sea”. Les voy a decir una cosa a los sefiores del Partido Socialista. No
tienen una idea clara de Espafa. Lo que tienen es una idea vaga y ambigua. No se
sabe si solo hay una nacidén integrada por varias nacionalidades, si esta integrada
por naciones y nacionalidades o si Espafia es una carcasa juridica sin sustancia
nacional propia. No se sabe si el Estado es un Estado autonémico -icomo se va a
saber con este papel que nos han dado aqui!-, si es federal, simétrico, asimétrico o
confederal, que de todo cabe. No se sabe si la solidaridad es entre las personas o
entre los territorios, sefiores del Partido Socialista. iMenuda izquierda tenemos en
este pais! Se apunta a un Estado del que solo se sabe que es distinto del Estado de
las autonomias. Se pretende hacer por la via de atras, por la via de la reforma de
los estatutos, para no tener que explicar un modelo del que carece.

Sefior presidente, sefioras y sefiores diputados, por lo menos los sefiores
nacionalistas -quiten el capitulo de derechos y deberes- si defienden algo parecido
a lo que piensan, pero el papeldn que quedard en la historia, que ha asumido el
Partido Socialista y el presidente del Gobierno de Espafia en este tema es
antolégico. Y este discurso lo pronuncio como representante de la soberania
nacional en defensa de los intereses de los ciudadanos de Catalufia, y a ver quién
me demuestra lo contrario. (Aplausos.-Varios sefores diputados: iMuy bien!)



